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1. Trata-se de acdo coletiva proposta pelo Ministério Publico do Estado do
Parana em face de Al6 Ingressos — Servigos de Venda de Ingressos Ltda-ME, BT Mediagéo de
Pagamentos Ltda. (Blueticket), Cinemark Brasil S/A, Cinesystem S/A, Ingresso.com Ltda., MAS
Empresa Cinematografica Ltda. e Nacional Ticket Ltda. através da qual sustenta que as requeridas
continuam promovendo a cobranca da chamada ‘taxa de conveniéncia’ (ou ‘taxa administrativa’) para
aquisi¢cdes de ingressos online, na contra mao da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica
(REsp n. 1.737.428/RS). Nesse cenario, requer a concessao de tutela de urgéncia para o fim de compelir
as regueridas a ndo realizarem a cobranga de taxa de conveniéncia, administrativa ou qualquer outro
acréscimo sobre o valor de face do ingresso.

2. A tutela provisoria é género da tutela de urgéncia e da tutela de evidéncia,
podendo possuir carater cautelar ou antecipatorio, antecedente ou incidental .

Em se tratando de tutela de urgéncia, apresentada nos artigos 300 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil, esta sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util ao processo.

Ainda que elaborado ao tempo do antigo cddex processual, esclarece Humberto
Theodoro Janior:

"(...) juizo de convencimento a ser feito em torno de todo o quadro fético invocado
pela parte que pretende a antecipacao de tutela, ndo apenas quanto a existéncia de seu direito subjetivo
material, mas também e, principalmente, no relativo ao perigo de dano e sua irreparabilidade, bem como
a0 abuso dos atos de defesa e de procrastinacéo praticados pelo réu". (THEODORO JUNIOR, Humberto.
Curso de Direito Processual Civil. 352 ed., vol. 11, p.566).

Nesta fase de cognigcéo suméria, presentes 0s requisitos necessarios ao deferimento
da medida.

Primeiramente, é certo que a relagcdo entabulada entre as partes é regida pelo
Cadigo de Defesa do Consumidor, pois as requeridas sdo prestadoras de servigo, sendo que os adquirentes
dos ingressos figuram como destinatérios finais dos servigos prestados pelas rés.

Nesse viés, conforme se depreende do julgamento do Recurso Especia n.
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1.737.428/RS, restou estabelecida a tese de que ha ilegalidade na cobranca da taxa de conveniéncia
guando ha mera oferta de venda dos ingressos pela internet. 1sso porgue se trata, a0 menos em analise
perfunctéria, de venda casada indireta, pois ndo se faculta ao consumidor o pagamento, ou ndo, da
referida taxa. Afinal, realizando o consumidor a opgdo de compra do ingresso pela internet, € compelido
a0 pagamento da referida taxa, violando, assim, a liberdade de escolha do consumidor, j& que a taxa de
conveniéncia ou administracdo esti necessariamente vinculada a compra do ingresso.

Tem-se, assim, a0 menos em andlise superficial, uma violagdo aos dispositivos do
CDC, que vedam aredlizacdo da venda casada

Nesse sentido:

Art. 39. E vedado ao fornecedor de produtos ou servicos, dentre outras préticas
abusivas. (Redacdo dadapelaLei n°8.884, de 11.6.1994)

| - condicionar o fornecimento de produto ou de servico ao fornecimento de outro
produto ou servigo, bem como, sem justa causa, alimites quantitativos;

Ademais, salvo melhor juizo, o servico de disponibilizacdo de venda pela internet é
contratado pelo produtor ou promotor do evento, o que, nesta andlise superficial, conduz a duavida
razoavel sobre a legitimidade do pagamento pelos consumidores, ja que ndo sdo eles os contratantes de
tal servico.

Demonstrada, assim, a probabilidade do direito.

De outra monta, a manutencdo da cobranca atualmente realizada, em frontal coliséo
com o entendimento jurisprudencial, atingira um nimero extenso de consumidores quando da aguisicao
de ingressos para eventos, shows e cinemas, inclusive gerando uma lesdo patrimonia de dificil (se ndo
impossivel) reparaco.

Forte nesses argumentos, acolho o pedido de concessdo de tutela de urgéncia
para o fim de determinar que as requeridas suspendam a cobranca da chamada ‘taxa de conveniéncia
(administrativa ou qualquer outro acréscimo no valor de face do ingresso, salvo eventual frete), sob pena
de multa diariade R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

3. Tratando-se de direito indisponivel, deixo, excepcionamente, de designar a
audiéncia prevista no art. 334 do CPC.

Citem-se as requeridas para, querendo, apresentarem contestacdo no prazo de
guinze dias.

4 - Ap0Gs, na hipotese do art. 350 do CPC, intime-se o Ministério Pablico para que
apresente impugnacao as contestagcdes no prazo de quinze dias.

I nt.

ALINE KOENTOPP

JUiZA DE DIREITO

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJITH2 HF4RF 8E6ZS GUYYK




